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Samandrag 
 
Veiberg, V. & Pedersen, H.C. 2010. Etterundersøkingar og konsekvensutgreiingar for Hitra 
vindpark (Hitra 2) – naturmiljø med unntak av fugleliv. NINA Rapport 533.  25 s. 
 
 
Hitra vindpark består i dag av 24 vindturbinar der alle er lokalisert på Eldsfjellet. Parken vart 
formelt opna i oktober 2004 etter vel eitt års byggeperiode. Relatert til vindparken er det laga 
20 km med veg som er fundamentert på fjell. I tillegg er det lagt ned 25 km med jordkabel og 
strekt 10 km med kraftlinje til Fillan. 
 
SAE Vind planlegg no ei utviding av vindparken (Hitra 2). Dette vil innebere oppsetting av inntil 
25 nye turbinar med tilhøyrande infrastruktur. I tillegg er det behov for ca. 10 km med ny kraft-
linje frå parken og sørvestover dit det er planlagt ein ilandføringskabel til Tjeldbergodden. Ut-
byggingsplanen inkluderer også ein mogleg ny tilkomstveg til vindparken frå sør. 
 
Denne rapporten gir ei vurdering av i kva grad den eksisterande utbygginga av Hitra vindpark 
har hatt nemneverdig innverknad på det terrestriske dyrelivet (unntatt fuglar) på og omkring 
Eldsfjellet. Vi vurderer også i kva grad gjennomføringa av Hitra 2 vil ha negative konsekvensar 
på dei same forholda. SAE Vind har også spesifisert at det er ønskjeleg med ei estimering av 
hjortebestanden i området og kor vidt eksisterande utbygging har hatt, og neste byggetrin kan 
få, negative konsekvensar for utøvinga av jakta på denne. 
 
Det er ikkje grunnlag for å hevde at Hitra vindpark har hatt varige konsekvensar for dyrelivet i 
influensområdet. I samband med sjølve utbyggingsarbeidet vart det registrert at hjorten trakk 
vekk frå nærområda til aktiviteten, men utan at det vart meldt om at dette fekk følgjer i form av 
redusert uttak og jaktinntekt frå dei aktuelle jaktfelta. Utbygginga av vegnettet på Eldsfjellet har 
vore positivt for utøvinga av hjortejakt vest, aust og nord for vindparken. Dei same områda er 
også populære jaktområde. Dei negative konsekvensen knytt til den planlagde utvidinga av 
Hitra vindpark vil i all hovudsak vere knytt til direkte tap av leveområde i form av tekniske inn-
grep. Det er usikkert kor vidt støy frå vindturbinar i desse områda i tillegg vil ha negative kon-
sekvensar for hjortens bruk av nærområda. Utbygginga er ikkje forventa å ha nokon effekt for 
dei andre artane som utgreiinga har omfatta. 
 
 
 
Vebjørn Veiberg (vebjorn.veiberg@nina.no) & Hans Christian Pedersen 
(hans.pedersen@nina.no), Norsk institutt for naturforskning, Postboks 5685 Sluppen, 7485 
Trondheim. 
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Abstract 
 
Veiberg, V. & Pedersen, H.C. 2010. Expansion of Hitra wind-power plant – consequences re-
lated to wildlife except birds. NINA Report 533. 25 pp. 
 
 
Hitra wind-power plant today consists of 24 wind turbines located at Eldsfjellet. The power 
plant was officially opened in October 2004 after approximately one year of construction work. 
As part of the establishment of the park, 20 km of roads with solid rock foundation was built. In 
addition, 25 km of earth cable was dug down, and a 10 km power line to Fillan was con-
structed. 
 
A second building step including between 15 and 25 new turbines and belonging infrastructure, 
is now being planned. In addition, about 10 km of new power line need to be built between the 
power plant and a new sub-sea power cable to Tjeldbergodden. One of the alternatives for the 
enlargement also includes construction of a new service road from the south. 
 
This report evaluates to what extent the present wind-power plant has had detectable conse-
quences for the terrestrial fauna (except avifauna) at Eldsfjellet or in its surroundings. We also 
look into whether the establishment has had an impact on the hunting activity. Likely conse-
quences of the next building step are evaluated for the same matters as the post-construction 
investigation. 
 
There are no indications that the construction of Hitra wind-power plant has caused lasting ef-
fects on the terrestrial fauna within the area of influence. For red deer, temporary avoidance of 
influenced areas was registered during the construction period. This was not found to cause 
reduction neither in the harvest numbers, nor in the hunting related income for the various 
hunting areas. The construction of roads in relation to the power plant has been beneficial for 
the red deer hunt in the areas east, north and west of Eldsfjellet. The two suggested alterna-
tives for enlargement of Hitra wind-power plant will to a varying degree affect attractive red 
deer habitats. These areas are also popular hunting grounds.  The expected negative impacts 
from a power plant enlargement are mainly related to habitat loss due to technical installations 
and construction of roads. To what extent noise and disturbance from the turbines will cause 
additional negative influences on the red deer use of the immediate surroundings is uncertain. 
The suggested enlargements are not assumed to have noticeable effects on any of the other 
species included in this evaluation of consequences.  
 
 
 
Vebjørn Veiberg (vebjorn.veiberg@nina.no) & Hans Christian Pedersen 
(hans.pedersen@nina.no), Norwegian institute for nature research, Postbox 5685 Sluppen, 
NO-7485 Trondheim, Norway. 
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Forord 
 
I samband med planane for utvidinga av Hitra vindpark, vart SAE Vind pålagt å gjennomføre ei 
ny konsekvensutgreiing omkring dei forventa effektane av eit slikt inngrep. NINA fekk oppdra-
get med å evaluere konsekvensane for dyreliv (ekskl. fugleliv) og utøvinga av jakt (primært 
hjortejakt). Konsekvensutgreiinga skulle både vere ei oppdatering av tilsvarande utgreiing frå 
første byggetrin (Hitra 1) og ei evaluering av kva konsekvensar Hitra 1 har hatt for det terrest-
riske dyrelivet og utøvinga av jakt. 
 
Vi vil rette ei takk til alle informantar som har medverka til å framskaffe nødvendig bakgrunnsin-
formasjon for å kunne belyse dei problemstillingane som vert omhandla i utgreiinga. Ei spesiell 
takk til Rolf Langvatn, som stilte store mengder privat datamateriale om hjorten på Hitra og jak-
ta på denne til disposisjon. 
 
Til sist ønskjer vi å takke SAE Vind for smidig samarbeid. SAE Vind har vist god vilje til å juste-
re tidlege planutkast på bakgrunn av dei innspela som har blitt gitt under utgreiingsarbeid. Det-
te gjer at slike prosessar vert meiningsfulle. 
 
 
 
Trondheim, februar 2010. 
 
 
 
Vebjørn Veiberg 
- Prosjektleiar - 
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1 Innleiing 
 
Hitra vindpark (Hitra 1) består i dag av 24 vindturbiner der alle er lokalisert på Eldsfjellet. Vind-
parken vart formelt opna i oktober 2004 etter vel eitt års byggeperiode. Relatert til vindparken 
er det laga 20 km med veg som er fundamentert på fjell. I tillegg er det lagt ned 25 km med 
jordkabel og strekt 10 km med kraftlinje til Fillan. ENCO Environmental Consultants AS gjen-
nomførte i 1999 ei konsekvensutgreiing omkring faunarelaterte problemstillingar (med unntak 
av fugleliv) relatert til eksisterande utbygging (Smith 1999). Denne undersøkinga inneheld i li-
ten grad faktainformasjon som ei etterundersøking kunne bygge vidare på. 
 
Statkraft Agder Energi DA (SAE Vind) planlegg no ei utviding av vindparken (Hitra 2). Dette vil 
innebere oppsetting av inntil 25 nye turbinar med tilhøyrande infrastruktur (Vedlegg 1). I tillegg 
er det behov for ca. 10 km med ny kraftlinje frå parken og sørvestover dit det er planlagt ein 
ilandføringskabel til Tjeldbergodden. Det vert også omsøkt etablering av ny tilkomstveg frå sør 
(Ballsnesaunet). Delar av denne vegen er tidlegare godkjent i den eksisterande kommunepla-
nen. 
 
Denne rapporten gir ei vurdering av i kva grad utbygginga av Hitra 1 har hatt nemneverdig inn-
verknad på det terrestriske dyrelivet (unntatt fuglar) på og omkring Eldsfjellet. Vi vurderer også 
i kva grad gjennomføringa av Hitra 2 vil ha negative konsekvensar på dei same forholda. SAE 
Vind har også spesifisert at det er ønskjeleg med ei estimering av hjortebestanden i området 
og kor vidt eksisterande utbygging har hatt, og neste byggetrin kan få, negative konsekvensar 
for utøvinga av jakta på denne. 
 
Vi har basert etterundersøkinga for Hitra 1 og konsekvensutgreiinga for Hitra 2 på følgjande 
kunnskapskjelder: 
 

• Feltregistreringar og synfaring. 
• Systematisering av datamateriale frå lokale og nasjonale kjelder. 
• Samtalar med ressurspersonar og lokale grunneigarar/jegerar. 
• Gjennomgang av relevant nasjonal og internasjonal referanselitteratur. 

 
 
1.1 Effektar av vindturbinar på terrestrisk dyreliv  
 
Studiar omkring kva effektar vindturbinar har for det terrestriske dyrelivet, har i all hovudsak 
vore retta mot kollisjonsproblematikken mellom vindturbinar og fuglar/flaggermus. Kunnskap 
om effektar på anna dyreliv har så langt vore marginal (Arnett et al. 2007, Kuvlesky et al. 
2007). I ein gjennomgang av eksisterande kunnskapsstatus omkring effektar av vindkraftverk 
på tamrein, poengterte Eftestøl mfl. (2004) at ein i liten grad har observert at vindkraftutbyg-
gingar har hatt negative effektar for reinen. Tilsvarande har ei Nord-Amerikansk undersøking 
konkludert med at ei vindkraftutbygging i Oklahoma, USA, ikkje syntes å påverke områdebru-
ken hos Rocky Mountain elk (Walter et al. 2006). Det er likevel ei kjennsgjerning at kunn-
skapsgrunnlaget er mangelfullt, og at undersøkingar ofte ikkje er designa for å fange opp rele-
vante endringar frå situasjonen før utbygging til situasjonen etter utbygging. 
 
Sjølv om ikkje-flygande artar ikkje opplever nokon kollisjonsrisiko relatert til sjølve vindturbina-
ne, er det ei rekke forhold ved ei vindkraftutbygging som likevel kan verke inn på dyras levevil-
kår. Sentrale tema i denne samanheng er: 
 

1. Direkte tap av leveområde i samband med utbygging av turbinar og infrastruktur. 
2. Indirekte tap av leveområde grunna redusert bruk av areal i nærleiken av utbygginga 

(forårsaka av eksempelvis støy eller auka ferdsel). 
3. Fragmentering av leveområdet grunna utbygginga (barrierebygging). 
4. Bestandseffektar gjennom endra overleving eller reproduksjon grunna utbygginga. 

8 



NINA Rapport 533 

 
Lokalisering av inngrep i område som representerer særskilte verdiar for den enkelte viltart har 
sjølvsagt størst negativ innverknad. Eksempel på slike lokalitetar kan vere yngle-
/kalvingsområde, vandringskorridorar eller avgrensa sesongtilhaldsstadar. I tillegg til den samla 
effekten av sjølve inngrepa, kan effekten av auka menneskeleg aktivitet i form av trafikk og 
nærver vere minst like viktig som etableringa av tekniske installasjonar og infrastruktur. 
 
 

2 Metode og materiale 
2.1 Influensområde og sentrale dyreartar 
 
Eldsfjellet er eitt av Hitras to fjellparti og er omgitt av lågareliggande, kuperte område dominert 
av myr og furuskog med innslag av tette einerkjerr. Trass i eit magert naturleg næringsgrunn-
lag har Hitra ein svært tett hjortebestand. I tillegg finst også rådyr og sporadiske førekomstar 
av elg i kommunen. I nord grensar influensområdet for det eksisterande vindkraftverket til 
grendelaget Strøm. Dette er eit område med aktiv landbruksdrift. Både hjort og rådyr er hyppi-
ge brukarar av kultiverte landbruksområde. Gitt det relativt magre naturlege næringsgrunnlaget 
vil desse områda vere ekstra attraktive, og er forventa å ha innverknad på den lokale bes-
tandstettleiken av hjort og rådyr.  
 

 
Figur 1. Delar av Hitra vindkraftverk sett frå sørvest. © V.Veiberg. 
 
Av andre terrestriske dyreartar som er ønska vurdert i samband med denne utgreiinga, er hare 
og oter dei viktigaste. Begge artane er på førehand vurdert som sjeldne både innan det eksis-
terande vindkraftverket, og også innan området som er planlagt inkludert i Hitra 2. Medan bes-
tandssituasjonen for hare og hjort var gjenstand for kvantitative registreringar, vart bestands-
statusen for oter vurdert på bakgrunn av opplysningar både frå lokale kjentfolk (Torgeir Sæther 
og Rune Garberg) og fagpersonar ved NINA (Thrine Heggberget og Jiska van Dijk). 
 

 
Figur 2. Utsikt til Slåttadalen aust for Hitra vindkraftverk. Kupert terreng med mykje myr og fu-
ruskog er karakteristisk for områda rundt Eldsfjellet. © V.Veiberg. 
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2.2 Møkkinventering 
 
Kvantifisering av områdebruk for ulike dyreartar er vanlegvis krevjande og usikkert. Ein mykje 
nytta framgangsmåte for skoglevande artar er registrering av møkk og evt. andre sporteikn 
(Marques et al. 2001, Smart et al. 2004, Spidsø & Pedersen 1991). Registreringsflater på fire 
meter i diameter (12,6 m2) vart lagt ut med 200 meters avstand langs sju transektlinjer. Flater 
som vart lokalisert i vatn eller på veg blei ekskludert. Det vart gjort registreringar ved maksi-
mum 25 flater per transekt. Alle transekta gjekk i aust-vest retning og vart lagt parallelt med ein 
kilometers mellomrom (Fig. 3). Gjennom denne designen ønska ein å dekke eit representativt 
utval av det aktuelle området både med omsyn til naturtypar, nærleik til eksisterande utbyg-
ging, og område som er tenkt inkludert i neste utbyggingstrin. 
 

 
 
Figur 3. Kart over Eldsfjellet. Eksisterande vindturbinar er markert med raude punkt. Dei sju 
transekta for møkkregistrering er markert med brune heiltrekte linjer. 
 
Første registrering vart gjennomført i løpet av 16.-17. juni. Det vart gjennomført møkkregistrer-
ing ved 141 registreringsflater. UTM koordinatar for alle flatene vart registrert ved hjelp av 
handhalden GPS, og det vart sett ned ein trepinne i senter av alle flatene. Dette vart gjort for å 
kunne finne igjen den eksakte lokaliseringa ved seinare registrering. Innan det definerte arealet 
vart alle møkk frå hjortevilt og hare registrert. For hjortevilt sette vi krav om at det måtte vere 
minimum 6 pellet tilhøyrande den same møkkdungen, før dungen vart registrert som ei eining 
(Smart et al. 2004). I tillegg utelet vi gamle møkkdungar som var sterkt nedbrotne. For hare 
vart alle møkkperler registrert individuelt. Etter registrering vart all møkk fjerna frå registrerings-
flatene. 

10 
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14.-15. desember vart det gjennomført ei ny registrering på dei same flatene. Ved å inkludere 
informasjon om tal dagar sidan sist besøk, takseringsareal, forventa ”møkkavleveringar” per 
dag og nedbrytingstid, forsøkte ein å estimere bestandstettleiken for dei ulike artane i aktuelle 
naturtypar og i området totalt. Fire flater frå første gjennomføring måtte ekskluderast grunna 
snødekke eller andre årsaker. 
 
Den opphavlege planen var å gjere møkkregistreringar både i tilknyting til vindparken på Elds-
fjellet og i eit separat kontrollområde. Vi valde å gå vekk frå bruken av eit eige kontrollområde 
til fordel for ei utviding av forsøksoppsettet omkring Eldsfjellet. I det eksisterande forsøksopp-
settet ligg ei rekke av registreringsflatene for alle aktuelle markslag (fjell, myr, skog) 2 kilometer 
eller meir frå næraste vindturbin. Dette meiner vi er tilstrekkeleg for å karakterisere områda 
som tilfredstillande kontrollområde for dei artane denne undersøkinga skal omhandle. 
 
 
2.3 Hjortebestanden 
2.3.1 Vårteljing 
 
Vi har fått tilgang til resultata frå årlege vårteljingar av hjort frå perioden 1997-2009 (med unn-
tak av åra 2003 og 2007). Vårteljinga skjer ved at ein observatør køyrer langs fastlagde ruter til 
fastsette tider. Alle hjortar som då vert observert vert registrert. Dei observerte dyra vert ikkje 
skild i kjønns- og aldersgrupper. Dersom det har blitt gjennomført fleire teljerundar det enkelte 
år, har ein nytta gjennomsnittsverdien som måltal for bestandstorleiken. Denne metoden for 
innhenting av støtteinformasjon for den lokale hjorteforvalting vert nytta i mange kommunar. 
Det er svært usikkert kor presis denne metodikken er som indikator for bestandsutviklinga, 
men det er sannsynleg at hovudtrendar vert fanga opp (Mysterud et al. 2007). 
 
 
2.3.2 Fellingsstatistikk 
 
Ein oversikt over totalt tal felte individ i Hitra kommune er tilgjengeleg gjennom Statistisk sent-
ralbyrå (SSB). Dette er statistikk som kommunen sjølv har rapportert til SSB og inneheld infor-
masjon om kjønns- og aldersfordeling (kalvar, 1 ½-åringar og eldre) for felte dyr. I tillegg til den 
ordinære fellingsstatistikken har kjeve- og livmormateriale frå ein stor del av dei felte dyra på 
Hitra blitt samla inn og gjennomgått av Rolf Langvatn (forskar emeritius ved NINA). Dette ma-
terialet har blitt handsama på same vis som jaktmateriale som vert samla inn i samband med 
det nasjonale overvakingsprogrammet for hjort (Solberg et al. 2009, Solberg et al. 2008). Dette 
inneber presis aldersbestemming (Hamlin et al. 2000, Loe et al. 2004) og undersøking av re-
produksjonsparametrar (Langvatn 1992). Materialet for Hitra kommune frå perioden 1998-2008 
er stilt til disposisjon av Rolf Langvatn i samband med utarbeidinga av denne rapporten. 
 
 
2.3.3 Fellingslokalitet 
 
Eitt av jaktfelta (Ballsnesaunet, Fig. 7) som grensar opp til vindkraftverket på Eldsfjellet har do-
kumentert fellingslokalitet for 278 hjortar felt i perioden 1994-2008. Vi nytta dette materialet til å 
sjå om fordelinga av fellingslokalitetar hadde endra seg etter oppføringa av første byggetrin for 
vindkraftverket på Hitra. I tillegg vart det også tatt kontakt med andre jaktområde som grensa til 
vindkraftverkområdet for å høyre om dei hadde inntrykk av at hjortejakta hadde endra seg som 
følgje av utbygginga. 
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2.4 Synfaring 
 
Det vart gjennomført synfaring av traséen for den planlagde kraftlina mellom vindparken på 
Eldsfjellet og tilkoplingslokalitet for ny sjøkabel. Sannsynlege effektar av ei utbygging vart vur-
dert. 
 
 
2.5 Analysar 
 
Følgjande formel vart nytta til å estimere bestandstettleik av hjortevilt: 
 

a
rt

md ⋅
⋅

=
)(

 

 
der d er estimert tettleik av hjortevilt (dyr/km2), m er gjennomsnittleg tal møkkhaugar per prøve-
flate, t er tal dagar i akkumuleringsperioden eller forventa tal dagar nødvendig for fullstendig 
nedbryting av møkkhaugen. r er det talet på møkkhaugar som det enkelte individ er forventa å 
produsere (ca. 23 per individ og dag, Mitchell et al. 1985). a er faktoren vi må multiplisere med 
for å oppskalere resultatet til km2 (a = 80 000). Vi nyttar km2 sidan dette er ei mykje nytta måle-
eining i andre relevante samanhengar.  
 
Sjølv om hjort er den hjorteviltarten det finst mest av innan det aktuelle området, finst der også 
rådyr og elg. Det er derimot svært vanskeleg å skilje møkk frå rådyr og hjortekalvar. Det er der-
for ikkje skild mellom desse artane i analysane.  
 
Det var seks månaders mellomrom mellom første og andre registreringsrunde. I følgje tidlegare 
undersøkingar av nedbrytingstid for møkk frå hjortevilt er dette godt innanfor den tidsramma 
som ein reknar at slike sporteikn skal bevarast i opne eller lite produktive område. I høgproduk-
tive eller skogkledde område vil ein vente at dei tidlegaste sporteikna er heilt eller delvis ned-
brotne etter så lang tid (Laing et al. 2003, Smart et al. 2004). Nedbrytingstida vil variere mykje 
både avhengig av temperatur, fukt, årstid og vegetasjonen på staden. Ved estimering av bes-
tandstettleik på bakgrunn av juniteljinga,  rekna vi ut bestandstala med bakgrunn i ei nedbry-
tingstid på både 250 og 300 dagar. I sommarmånadane er skiten til hjortedyra våtare og meir 
rukeprega (og følgjeleg raskare nedbrytbar) enn i resten av året; då tørre, pelletforma perler er 
det vanlege. Av denne grunn vil vi forvente at møkkregistreringa i juni representerer ein akku-
mulert ”fangst” frå ein lengre periode enn registreringa i desember. Akkumuleringsperioden 
mellom registreringa i juni og desember var 191 dagar. 
 
Bruken av møkktellingar til å estimere lokale harebestandar er tidligare nytta både i Skandina-
via (Angerbjörn 1983) og på snøskohare i Nord-Amerika (Krebs et al. 1987). Det har derimot 
vist seg vanskeleg. Ei av hovudårsakene til dette kan vere store forskjellar i nedbrytingsrate i 
ulike miljø (Murray et al. 2005). Registrering av haremøkk er likevel ein relevant metode for å 
registrere relativ bruk av ulike terrengtypar og markslag innan eit område og som ein relativ 
bestandsindeks ved repeterte teljingar.  
 
I samband med møkkregistreringa kategoriserte vi vegetasjon og markslag på staden inn i fire 
hovudkategoriar: 1) Snaufjell, ur, impediment; 2) Myr; 3) Lynghei og 4) Skog. Det eksisterande 
vindkraftverket, og dei tiltenkte utvidingsområda fell hovudsakleg inn under markslagskategori-
ane snaufjell og lynghei. Områda rundt er stort sett lågareliggande, og består i hovudsak av 
myr og skogkledde areal.  
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3 Resultat frå møkkinventeringa 
3.1 Hjortevilt 
 
I juni fann vi i gjennomsnitt 0,67 møkkruker per registreringsflate. Dersom vi legg til grunn ei 
nedbrytingstid på 300 eller 250 dagar blir den estimerte bestandstettleiken av hjort omsynsvis 
7,8 og 9,4 dyr/km2. Tilsvarande tal frå desember var 5,4 dyr/km2. Den relativt store skilnaden 
kan skuldast at dei to omløpa i stor grad dekker to ulike halvdelar av året. Dette har sannsyn-
legvis effekt både for akkumuleringsperioden og den forventa nedbrytingstida for møkk. Noko 
av forskjellen kan derfor skuldast sesongvariasjon i bruken av det undersøkte området. Eit 
anna moment er at Hitra kommune starta med ei reduksjonsavskyting av hjortebestanden 
hausten 2008. Dette har også sannsynleg medverka til å redusere dyretalet, men det kan ikkje 
forklare heile skilnaden. Ser vi derimot berre på dei to markslagskategoriane som hjorten har 
nytta mest (skog og myr), og estimerer bestandstettleiken i desse områda, får vi bestandstett-
leikar på 11,3 og 13,6 dyr/km2 med nedbrytingstid på 300 eller 250 dagar. Tilsvarande øving 
for desemberregistreringa gir 6,8 dyr/km2. 
 
Det var store forskjellar i hjorten sin bruk av dei ulike markslagskategoriane (Tabell 1). Hovud-
trekka var like mellom dei to registreringsomgangane. Vi har derfor slått saman desse resultata 
i samband med presentasjonen av funna i Tabell 1. Skogkledde område var tydeleg mykje 
meir nytta enn dei andre kategoriane. Det var 13 gongar større sjanse for å finne ein møkk-
haug etter hjortevilt i skog kontra snaufjell, ca. seks gongar større sjanse i skog vs. lynghei og 
ca. dobbelt så stor sjanse i skog vs. myr. 
 
Tabell 1. Funn av møkkhaugar etter hjortevilt fordelt etter markslagskategoriar. Tal møkkhau-
gar er summen av registreringa både i juni og desember. Funnfrekvens tilsvarar det talet 
møkkhaugar som er forventa å finne per registreringsflate innan kvar markslagskategori. 
 

Snaufjell Myr Lynghei Skog 
Tal registreringsflater 25 31 22 63 
Tal møkkhaugar 3 25 6 100 
Funnfrekvens 0,120 0,806 0,273 1,587 

 
 
3.2 Hare 
 
Som hos hjorten var det relativt liten variasjon i funnfrekvens innan dei forskjellige markslags-
kategoriane mellom dei to registreringsomgangane. Vi har derfor slått saman desse resultata i 
samband med presentasjonen av funna i Tabell 2. 
 
Resultata frå møkkteljinga viste tydeleg at snaufjell og skog er meir attraktive tilhaldsstadar for 
haren enn myr og lynghei. Dersom vi legg til grunn at kvar hare produserer mellom 300-500 
møkkuler per dag (Angerbjörn 1983), varierer tal individ per km2 frå 0,6 og 1. Dette er svært 
lågt. 
 
Tabell 2. Funn av møkkuler etter hare fordelt etter markslagskategoriar. Tal møkkuler er sum-
men av registreringa både i juni og desember. Funnfrekvens tilsvarar det talet møkkuler som er 
forventa å finne per registreringsflate innan kvar markslagskategori. 
 

Snaufjell Myr Lynghei Skog 
Tal registreringsflater 25 31 22 63 
Tal møkkuler 56 12 15 132 
Funnfrekvens 2,240 0,387 0,681 2,095 
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4 Dagens situasjon for ulike artar 
4.1 Hjort 
4.1.1 Bestandsutvikling 
 
Hitra er ein av dei stadane i Noreg med lengst og best dokumenterte hjortejakttradisjonar (Mei-
singset 2003). Likevel har bestandstettleiken av hjort og utbytet frå hjortejakta aldri vore høga-
re enn gjennom dei siste åra. Per 2009 var det totale arealgrunnlaget for tildeling av hjorteløy-
ver på Hitra 436 km2 (Aalmo et al. 2009). Hausten 2008 vart det sett nok ein ny fellingsrekord 
for hjortejakta med totalt 984 felte individ av ein totalbestand på minimum 5000 individ før jakt 
(Aalmo et al. 2009). Dette tilsvarar i overkant av 2,2 felte individ per km2, og er blant landets 
tettaste bestandar.  
 
Utviklinga i fellingstala frå jakt på hjortevilt vert i mange samanhengar nytta som ein indeks på 
bestandsutviklinga. Ein slik indeks har derimot ei rekke avgrensingar (Veiberg et al. 2009). Ei 
av dei viktigaste føresetnadane for validiteten til ein slik indeks er at uttaket representerer ein 
relativt konstant prosentdel av bestanden før jakt. Fig. 4 viser at fellingstala for hjort på Hitra 
har auka jamt frå 271 i 1990 til 984 i 2008. For Hitra sin del er den siste rekordavskytinga eit 
resultat av ønsket om å redusere bestanden av hjort og tilhøyrande konfliktar relatert til beite-
skadar og trafikkollisjonar. Ein vil derfor forvente at bestanden har blitt noko redusert etter fjor-
årets uttak. Resultata frå vårteljinga i 2009 ga også ein tydeleg indikasjon på dette (Fig. 4). Ein 
annan faktor som også vil medverke til å redusere hjortebestanden, er det stadig aukande ut-
taket av hodyr ≥ 1,5 år (Fig. 5). I 1990 representerte denne kategorien dyr 15 % av det totale 
jaktuttaket. I 2008 var dette talet 42 %. Dette vitnar om ei tydeleg endring både i avskytings-
mønster og forvaltningsmål. 
 
 

  
 
Figur 4. Utviklinga i totalt tal fellingsløyver (blå heiltrekt linje) og tal felte (raud heiltrekt linje) 
hjortar i Hitra kommune for perioden 1990 til 2008 (Kjelde: SSB). Grøn stiplalinje viser utvik-
linga i tal observerte dyr under organisert vårteljing i perioden 1997-2009. Åra 2003 og 2007 
manglar observasjonsdata (Kjelde: Hitra kommune). 
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Eit normaluttak frå ein hjortebestand i nokolunde kjønns- og aldersmessig balanse og med 
normal produksjon ligg mellom 15-20 % av bestandstalet før jakt. Hjorten på Hitra er både 
mindre av vekst og mindre produktiv enn dei fleste andre område i landet.  2,2 felte individ per 
km2 (hausten 2008) vart vurdert som ei overhausting. Dersom vi då seier at 2 felte dyr per km2 
ville balansere bestanden, og tek omsyn til at Hitrahjorten er lite produktiv (jaktuttaket repre-
senterer 15 % av bestanden før jakt), vil den forventa før-jaktsbestanden representere 13 dyr 
per km2.  
 
 

 
Figur 5. Prosentfordeling av ulike kjønns- og alderskategoriar i jaktuttaket på Hitra i perioden 
1990-2008 (Kjelde: SSB). 
 
Eldsfjellet og dei næraste tilgrensande områda inngår i to hjortevald, omsynsvis Inn-Hitra (1) 
og Strøm (6, Fig. 6). Dei to valda dekker til saman 32,7 % av det teljande jaktarealet i Hitra. Ein 
samla oversikt over fellingsresultata for Inn-Hitra og Strøm var tilgjengeleg for perioden 2002-
2008. I denne perioden auka den årlege avskytinga for dei to valda i gjennomsnitt med 10 % 
(min.: -11 %, maks.: 22 %). Dette er identisk med utviklinga for heile Hitra kommune.  

15 



NINA Rapport 533 

 
Figur 6. Kart over inndelinga av hjortevald i Hitra kommune anno 2009 (Kjelde: Aalmo et al. 
2009). 
 
4.1.2 Nye forvaltningsmål 
 
Det er nyleg utarbeidd ein forvaltningsplan for hjorten på Hitra (Aalmo et al. 2009). To av ho-
vudmåla for den inneverande planperioden (2009-2011) er å redusere hjortebestanden (i for-
hold til bestandstorleiken etter jakt i 2007) og auke gjennomsnittsalderen for dyr av begge 
kjønn. Dette inneber ei omlegging av avskytingsmønsteret i forhold til det som har vore gjen-
nomgåande praksis gjennom dei siste tiåra. Bakgrunnen for ønsket om bestandsreduksjon er 
fleirdelt: i) Redusere konflikten relatert til hjortens beiteskader på eng og i hagar. ii) Redusere 
faren for kollisjonar mellom køyretøy og hjort. iii) Redusere presset på naturlege beiteressur-
sar, og på denne måten auke kvaliteten (vekter, produktivitet, overleving) på dyra. Denne end-
ringa i hjorteforvaltninga vil skje uavhengig av ei eventuell utviding av Hitra vindkraftverk. Re-
dusert hjortebestand vil resultere i reduserte hjortejaktrelaterte inntekter for grunneigarane. 
 
 
4.2 Hare 
 
På lik linje med våre andre småviltartar, er det normalt store mellomårsvariasjonar i bes-
tandstettleiken for hare. Årsakene til dette skuldast både klimatiske forhold, økologiske sam-
spel med andre viltartar, eller effektar av eigen bestandstettleik. 
 
Fram til ca. 1990 viste fleire av våre småviltartar (skogsfugl, rype, hare) ein god samvariasjon i 
bestandsstorleik mellom år. I perioden etter 1990 synest harebestanden derimot å ha blitt ”fri-
kopla” frå denne samvariasjonen. Årsaka til dette er ikkje kjent, men hardt beitetrykk på grunn 
av historisk høge hjorteviltbestandar kan nok verke negativt inn på harebestanden. Sidan jakt-
statistikk for småvilt berre føreligg på fylkesnivå og ikkje på kommunenivå (før 2008/09) er det 
meir relevant å samanlikne utviklinga på Hitra med utviklinga i Møre og Romsdal enn med Sør-
Trøndelag. Dette fordi habitatet og den kystnære lokaliseringa på Hitra har meir til felles med 
områda i Møre og Romsdal enn med resten av områda i Sør-Trøndelag. På lik linje med 
mange andre område i Noreg har avskytinga av hare i Møre og Romsdal gått sterkt tilbake si-
dan tidlig 1990-tall (Figur 7). For Hitra manglar vi derimot fellingsstatistikk og informasjon om 
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jakttrykket. Det har heller ikkje blitt gjennomført taksering av harebestanden tidligare. Derfor er 
det vanskeleg å seie noko bestemt om kor vidt bestanden har endra seg dei seinare åra. I føl-
gje grunneigarar og jegerar på Hitra er harejakt lite utbreidd. Det er derfor ikkje grunn til å tru at 
jakttrykket har vore spesielt høgt. Sjølv om det meste av bakgrunnsinformasjonen om harebes-
tanden på Hitra er svært mangelfull, er det hevda at bestanden var vesentleg betre berre for 
nokre få år sidan (Barikmo pers. medd.). Dette vert også støtta opp av tal frå Statistisk sentral-
byrå (SSB). Frå og med jaktåret 2008/2009 vart det mogleg å hente ut jaktstatistikk per kom-
mune (basert på jegerane sine eigne fellingsrapportar til SSB). Det finst ikkje kommunetal for 
SSB. Dette stadfester at det har blitt rapportert mindre enn 25 felte harar i heile kommunen. 
Dette føyer seg inn i det generelle biletet for bestandsutviklinga hos hare på lands- og fylkes-
basis. Den lave harebestanden i det undersøkte området har derfor neppe noko med sjølve 
vindkraftverket å gjere, men skuldast meir kompliserte og overordna økologiske forhold. 
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Figur 7. Tal skotne harar på landsbasis (blå linje) og i Møre og Romsdal (x10, raud linje) i pe-
rioden 1990/91 til 2008/09 (Kjelde: SSB 2009). 
 
 
 
4.3 Andre viltartar 
4.3.1 Oter 
 
I samband med Hitra kommune si viltkartlegging anno 1994 (Haugen 1998), vart den lokale 
bestanden av oter trekt fram som talrik i delar av kommunen. Konsekvensutgreiinga for Hitra 1 
peika også på at arten var observert i vassdrag i nærleiken av Eldsfjellet (Smith 1999). I følgje 
Artsdatabanken si raudliste er den nasjonale bestanden klassifisert som sårbar (Heggberget et 
al. 2006). Per i dag eksisterer det ingen gode estimat korkje for lokal eller nasjonal bestands-
storleik eller -utvikling (Dijk et al. 2009).  
 
Oteren oppheld seg primært i nærleiken av sjøen, men kan også nytte tilstøytande vassdrag 
og område både i samband med næringssøk, forflytting og yngling. Eventuelle arealinngrep 
bør derfor tilpassast slik at nøkkellokalitetar og viktige forflyttingsvegar vert ivaretatt. Det er ik-
kje kome fram informasjon om at viktige område for denne arten vert påverka av den planlagde 
utvidinga av Hitra vindkraftverk. 
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5 Hitra 1 – evaluering av lokale effektar for jakt og 
dyreliv 

 
Utbygginga av Hitra 1 synest ikkje å ha forårsaka uventa konsekvensar for dyrelivet i området. 
Ved sida av sjølve vindturbinane, er dei synlege spora etter utbygginga for fem år sidan mode-
rate. Ein viktig suksessfaktor for dette har vore ”skånsam” plassering av vegtrasé og bruk av 
stadeigen masse i vegskråningar. Dette har resultert i at vegnettet fell godt inn i det resterande 
landskapsbiletet. 
 
 
5.1 Hjortejakt – påverking av jaktutøvinga og jaktuttaket i 

tilgrensande jaktfelt 
 
Ein gjennomgang av dokumenterte fellingslokalitetar for hjort innan Ballsnesaunet jaktfelt sør 
for Eldsfjellet, viste ingen endringar frå perioden før (1994-2003) til perioden etter (2004-2008) 
utbygginga av Hitra 1. Omsynsvis 11 % og 9 % av dyra frå dei to periodane vart felt i område 
som per i dag ligg innan 1 km frå næraste vindturbin (Fig. 8). Fig. 9 viser utsikten frå ein av 
posteringsplassane rett sør for vindkraftverket. Det meste av hjorten som har blitt felt innan 
jaktfeltet sidan 1994, har blitt felt på eller i nærleiken av kulturmark. Dette gjenspeglar i stor 
grad kvar jaktinnsatsen og moglegheitene for gode skotsjansar er størst. Dette har ikkje endra 
seg etter utbygginga av vindkraftverket på Eldsfjellet. Jaktinnsatsen og fellingsmønsteret i res-
ten av jaktområdet viser inga systematisk endring. 
 
 

 
Figur 8. Figuren viser fordelinga av 278 hjortefellingar i perioden 1994-2008. Brune symbol 
viser lokalitet for fellingar i perioden 1994-2003. Grøne symbol viser lokalitet for fellingar i peri-
oden 2004-2008. Ei rekke av dei grøne symbola dekker over brune symbol ved same lokalitet. 
Grensa for Ballsnesaunet jaktfelt er markert med lilla linje. Eksisterande vindturbinlokalisering-
ar er markert med raude rundingar. 

18 



NINA Rapport 533 

Situasjonen før og etter utbygginga av Hitra 1 kunne ikkje dokumenterast på nokon tilsvarande 
måte for andre grunneigarar på og omkring Eldsfjellet. Det vart derfor gjennomført intervju der 
vi bad om svar på kor vidt utbygginga av Hitra 1 hadde påverka hjorten sin bruk av det aktuelle 
området, og korleis hjortejakta var blitt påverka. Eit gjennomgåande inntrykk var at aktiviteten i 
byggefasen hadde ført til at hjorten i stor grad forsvann frå områda som låg nærast sjølve ut-
byggingsområdet (unntak for eitt område som fekk ei tilstrøyming av hjort). Den hadde likevel 
vendt raskt tilbake når situasjonen hadde normalisert seg. Per i dag er det derfor ikkje nokon 
påviseleg effekt av vindparken på jaktutøvinga innan eigedomane som grensar til Hitra 1. Den 
auka vegutbygginga har også gjort tilkomsten til Eldsfjellet og tilgrensande område enklare. 
Enkelte peikar likevel på at støy frå vindturbinane og nærveret av tekniske installasjonar har 
resultert i ein vesentleg reduksjon av opplevingsverdien knytt til jakta. Ein grunneigar hevda at 
dette hadde hatt økonomiske konsekvensar for han i form av reduserte inntekter frå jaktutleige, 
men dette kunne ikkje dokumenterast. 
 

 
Figur 9. Utsikt frå ein hjortepost sør for vindkraftverket. Avstanden til næraste vindturbin er ca. 
500 m. © V.Veiberg.  
 
 
5.2 Eldsfjellet som leveområde for hjort 
 
På bakgrunn av tilbakemeldingane frå grunneigarar og jegerar, tyder det på at hjorten sin bruk 
av Eldsfjellet og omkringliggande område raskt normaliserte seg etter utbyggingsfasen. Tidle-
gare var Eldsfjellet kjent for å vere ein viktig sommartilhaldsstad for eldre hanndyr. Likevel på-
peikar fleire at det no blir observert færre slike dyr i dei same områda trass i ein generell bes-
tandsvekst. Utbygginga av vindparken vert peika på som forklaringsårsak. Det er derimot uråd 
å fastslå om desse påstandane er korrekte, og kor vidt hjortens eventuelle bruksendring skul-
dast vindparken eller bestandsmessige endringar. Møkkregistreringa viste at hjorten i  all ho-
vudsak brukar dei lågareliggande, skogkledde områda. Individuelle forskjellar og sesongvaria-
sjonar vil sjølvsagt nyansere dette biletet, men hovudmønsteret er som vist. Det må i tillegg 
nemnast at det vart observert rikeleg med spor (trakk og markeringar) etter hjort i sjølve områ-
det for vindparken. 
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5.3 Småvilt og oter 
 
Det finst ingen informasjon som gir gode haldepunkt for å vurdere dei seinare åras bestandsut-
vikling for hare og oter på Hitra. Strøm utmarkslag sel jaktkort for småviltjakt på Eldsfjellet. Lei-
ar for utmarkslaget, Inge Strøm, melder om svært lita interesse for kjøp av slike kort, og svært 
låge bestandar av både hare og anna jaktbart småvilt. Strøm utmarkslag opplyste at bestanda-
ne av småvilt har vist ein generell tilbakegang over heile Hitra i løpet av det siste tiåret, og at 
det per i dag er så godt som inga jakt på desse. Årsaka til den generelle nedgangen er ukjent 
(sjå kap. 4.2 og 4.3). 
 
Bestandssituasjonen for oter er uviss både lokalt og nasjonalt (Dijk et al. 2009). Det vart ikkje 
påvist konkrete konfliktområde for denne arten i samband med utbygginga av Hitra 1. 
 
 
 

6 Samla konsekvensanalyse 
6.1 Situasjonen i dag 
6.1.1 Hjort og hjortejakt 
 
Det har ikkje kome meldingar som tydar på at hjorten sin bruk av Eldsfjellet, med omkringlig-
gande område, har endra seg vesentleg etter utbygginga av vindparken. Derimot så har til-
komsten til dei omkringliggande områda (vesentleg vest, nord og aust for Eldsfjellet) blitt mykje 
enklare. Med mindre det vert innført ferdselsrestriksjonar på vegnettet, vil ei uendra drift av Hit-
ra vindpark framleis medverke til enklare transport i samband med jaktutøvinga på og omkring 
Eldsfjellet. 
 
 
6.1.2 Hare og oter 
 
Det er ikkje grunnlag for å hevde at utbygginga av Hitra vindpark har hatt nokon innverknad på 
bestanden av hare. Det er heller ikkje grunnlag for å hevde at ei vidare drift av Hitra 1 vil ha 
noko framtidig innverknad på den lokale bestanden, som i influensområdet er svært låg. 
 
I samband med førre konsekvensutgreiing for dyreliv (Smith 1999), vart dei potensielle konflik-
ten mot oter vurdert som liten. Dette var vurdert ut frå informasjon om kjente oterlokalitetar og 
ei vurdering av aktuelle lokaliseringar av leve-/yngleområde innan influensområdet. Den poten-
sielle konflikten vart klassifisert som liten. Det har ikkje kome fram informasjon som motstrider 
dette, eller som skulle tilseie at bestandssituasjonen/konfliktforholdet har endra seg sidan 
1999. 
 
 
6.2 Haldningar til Hitra 2 
 
Ingen av dei førespurte grunneigarane er udelt negative til ei utbygging av Hitra 2, og eit fleirtal 
er positive til planane. Den einaste negative faktoren som er blitt trekt fram i samband med den 
eksisterande vindparken, er støyen frå vindturbinane og reduksjonen i opplevingsverdi som 
dette har medført. Det er likevel ein gjennomgåande skepsis knytt til kva effektar som kan ven-
tast av utvidinga av vindparken. Årsaka til dette er at fleire av grunneigarane oppfattar at vind-
parken vil kome fysisk nærare, eller inkludere område som vert vurdert som svært verdifulle 
tilhalds- (for viltet) og jaktområde. Ramnåsheia, Stordalen og Skogodden vert trekt fram som 
slike område. Utbyggingsdelen som omfattar ei fortetting innan eksisterande vindpark er sett 
på som uproblematisk i forhold til ei utviding til ”heilt nye” område. 
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6.3 Sannsynlege effektar av vidare drift og utviding av Hitra vindpark 
 
Utbygginga av Hitra vindpark synest å ha medført minimale effektar for dyrelivet i influensom-
rådet. Det må likevel understrekast at desse konklusjonane i hovudsak bygger på subjektive 
opplysningar frå ulike informantar og i mindre grad kvantitativ informasjon. 
 
Tabell 3 gir ei samla framstilling av ein forventa effekt av framtidig drift ved Hitra vindpark. Al-
ternativ 0: Vidareføring av dagens drift utan ny utbygging. Omsøkt utbygging: Bygging av inntil 
25 nye vindturbinar og etablering av ny vegtrase til vindkraftverket frå sør. Utbygging av Hitra 2 
inkluderer utviding av dagens vegnett på Eldsfjellet, utviding av eksisterande trafo og utbygging 
av ei ny kraftlinje frå vindkraftverket til ny ilandføringskabel på sørsida av Hitra.  
 
Den einaste effekten av vidare drift utan utviding, vil vere i form av framleis forenkla tilkomst til 
Eldsfjellet og tilgrensande område. I samband med hjortejakta representerer dette ein liten po-
sitiv effekt. 
 
Utbyggingsfasen vil generelt sett ha den største negative innverknaden. I forhold til effekten på 
hjortebestanden og hjortejakta, er effekten for hare og oter mindre. For hare skuldast dette 
primært låge bestandstal. For oter skuldast det at utbygginga i liten grad kjem i konflikt med 
viktige leveområde for arten.  
 
Hitra 2 vil medføre at både viktige tilhaldsområde for hjort og attraktive jaktområde i større grad 
vert påverka enn tilfelle var for utbygginga av Hitra 1. Påverkinga vil både vere i form av ned-
bygging av det aktuelle området (vegar og oppstillingsplassar for vindturbinane) og gjennom 
støy og skyggekast. Utvidingane vil i tillegg medføre at vindkraftverket kjem nærare dei lågare-
liggande og skogkledde områda, som generelt sett har høgare bestandstettleik av hjort enn 
snaufjellet. 
 
Den eventuelle effekten av utbygginga på hjortebestanden, vil også ha påfølgjande konse-
kvensar for jakta. Dei negative effektane av turbinane skuldast i hovudsak at nærveret av dei 
innan jaktområdet vert tydelegare (både som støykjelde og som potensiell påverkar av dyre-
tettleiken). I forhold til det allereie eksisterande vegnettet, vil den prosjekterte vegutvidinga i 
liten grad utgjere ein meirgevinst for hjortejakta. Det vil derimot medverke til ei nedbygging av 
aktuelle jaktlokalitetar. Bygging av ny tilkomstveg frå Ballsnesaunet vil derimot medføre forenk-
la tilkomst til delar av eigedomane på sørsida av kraftverket (gnr. 128 bnr. 1 og gnr. 127 bnr. 
1). For utøvinga av hjortejakta kan dette representere ein positiv verdi.  
 
Utbygginga av kraftlinjer er berre forventa å ha ein heilt lokal og liten negativ effekt i samband 
med rydding og oppsettingsarbeid (Tabell 3). 
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Tabell 3. Oppsummeringstabell for den forventa effekten av Hitra 2. 0-alternativet (inga utbyg-
ging men vidare drift av dagens anlegg), Hitra 2 med inntil 25 nye turbinar og ny tilkomstveg frå 
sør. +: Liten positiv effekt; 0: Ingen effekt; -: Liten negativ effekt; --: Middels negativ effekt. 
Blanke celler indikerer at det ikkje er relevant å vurdere effektane av dette tiltaket. 

 
Hjortebestand  Hjortejakt  Hare, oter 

Anleggsfase  Alt. 0  Hitra 2  Alt. 0  Hitra 2  Alt. 0  Hitra 2 

 Vindpark og veg  ‐‐  ‐‐  0/‐ 

Kraftlinjetrase  0/‐  0/‐  0 

Transformator/servicebygg  0  0  0 

Sum anleggsfase  ‐‐  ‐‐  0/‐ 
     

Driftsfase       

Vindpark og veg  0  ‐  0/+  0  0  0 

Kraftlinjetrase  0  ‐  0  0  0  0 

Transformator/servicebygg  0  ‐  0  0  0  0 

Sum driftsfase  0  ‐  0/+  0  0  0 

Rangering  1  2  1  2  1  1 

* Vekting av faktorar og rangering av alternativ er gjort i samsvar med Handbok 140 frå Statens Vegvesen. 
 
 
 

7 Avbøtande tiltak 
 
Ei vidareføring av praksisen med god terrengtilpassing av vegtasé og bruk av stadeigen dekk-
masse i vegskråningar, vil medvirke til å minimere den visuelle effekten av ei utbygging. Ein 
slik praksis vil også medverke til at endringane av det aktuelle området sine kvalitetar som le-
veområde for terrestriske viltartar blir minst mogleg. Dersom ein berre hadde einsidig fokus på 
hjorten, og tilrettelegging for denne arten, er det mange tiltak som kunne settast i verk for å 
kompensere for negative effektar i form av arealfråfall. Det er likevel sannsynleg at dette ville 
kome i konflikt med andre føringar knytt til arealbruk og det landskapsmessige sluttresultatet. 
 
I samband med ønsket om i større grad å marknadsføre Hitra vindpark som besøksmål for tu-
ristar, skuleklassar mm., kan ein med fordel søke å kanalisere denne trafikken langs faste veg-
val som ikkje involverer dei mest perifere turbinplasseringane. Det er i parken sine randsoner 
at effektane på det lokale dyrelivet kan forventast å vere størst. Når det er sagt vil ferdselen i 
all hovudsak skje langs vegnettet. Dyrelivet vil ha lettare for å venje seg til slike faste trafikk-
mønster samanlikna med meir vilkårleg ferdsel.  
 
Ved bygging av ny tilkomstveg frå sør, bør ein syte for at ferdsel vert regulert på tilsvarande 
måte som for nordre tilkomstveg. Dette vil medverke til å avgrense eventuelle negative effektar 
av auka ferdsel gjennom området. 
  
 

8 Eventuelle etterundersøkingar 
8.1 Hitra 2 
 
Ei relevant etterundersøking i samband med denne utgreiinga vil vere å følgje opp møkkregist-
reringane langs dei fastlagte transektane gjennom utbyggingsperioden og to til tre år etter at 
anlegget er kome i normal drift. Dette vil gi informasjon om kor lang tid ein må rekne med at 
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utbyggingsaktiviteten verkar inn på hjorten sin bruk av influensområdet. Hitra kommune si mål-
setjing om å redusere den generelle bestandstettleiken vil i denne samanheng ”forstyrre” ei slik 
undersøking. 
 
 
8.2 Generelt 
 
Med unntak for fugl og flaggermus, finst det svært få studiar som har sett på kva effektar ut-
bygging av vindparkar har for det terrestriske dyrelivet. Mangelen på konkret kunnskap er ei av 
hovudutfordringane i samband med konsekvensutgreiingar knytt til slike utbyggingsprosjekt. I 
Noreg og Sverige har utvikling av vindkraft som fornybar energikjelde blitt eit særs aktuelt tema 
både politiske og i samband med næringslivssatsingar i løpet av det siste tiåret. Med tanke på 
det arealmessige omfanget av desse inngrepa, og overføringsverdien av kunnskap og erfar-
ingar mellom i ulike område, er fråveret av relevant basiskunnskap noko overraskande. 
 
Eit av suksesskriteria for slike undersøkingar vil vere at dei vert etablert før utbyggingsarbeidet 
startar opp, og at dei ikkje vert avslutta før anlegget er kome over i ein driftsfase (ny normaltil-
stand). I tillegg til undersøkingar i sjølve influensområdet, bør også kontrollområde inngå i for-
søksdesignet. Dette gjer det mogleg å fange opp endringar som ikkje kan tilskrivast utbygginga 
(både naturleg variasjon og bestandsendringar som følgje av endra forvaltningspraksis). For 
undersøkingar knytt til jaktbare artar, vil det også vere naturleg å inkludere observasjonsdata 
innsamla av jegerar i ei evaluering. 
 
Det er naturleg å forvente at initiativ til slike undersøkingar vert tatt anten frå politiske styres-
makter, eller frå aktørar med ansvar for gjennomføring av relevante konsekvensutgreiingar. 
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Vedlegg 1.  
 
Hitra 2 utbyggingsplan. 
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